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Liebe Leserinnen, liebe Leser,
drei wichtige Ereignisse haben sich
in den letzten Wochen ereignet. Die
Verfasste Studierendenschaft wurde
in Baden-Wirttemberg wieder ein-
gefuhrt, die Uni Freiburg hat ihren
Exzellenztitel verloren und vorletzten
Dienstag fanden die Universitats-
wabhlen statt, die das u-Modell wieder
bestétigt haben. In diesem Heft wollen
, Wir uns mit beiden letzteren Themen
beschaftigen. Zum einen Fragen wir
uns was die Exzellenz eigentlich fiir
uns Studies gebracht hat. Was macht
g eigentlich das FRIAS und was geschah
eigentlich bei der Begehung?

Editorial
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Warum geschlechtsneutral?

Der u-asta tritt ausdriicklich fiir die konsequente Verwendung geschlechts-
neutraler Formulierungen ein (z.B. das ,groBe I"). Wir sehen dies als un-
verzichtbares, wenn auch nicht hinreichendes Mittel, um die tatsachliche
Gleichberechtigung von Frauen und Mannern in der Gesellschaft zu erreichen.
AutorInnen, die von einer entsprechenden Schreibweise abweichen, sind
dafiir ausschlieBlich selbst verantwortlich.
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Zum anderen sind natirlich die Uni-
wahlen ein weiterer Schwerpunkt in
dieser Ausgabe. Wie jedes Jahr findet
ihr hier, alle Ergebnisse, eine fundierte
Analyse und vieles mehr. Daneben be-
schaftigen wir uns mit dem Phanomen
der positiven Posts auf Facebook und
dem Ausstieg der Soziologen aus dem
CHE Ranking.

Viel SpaB bei Lesen wiinscht euch

Florian

Der Vogel in Ketten

Es wurde viel diskutiert Uber die
Freiheit des Individuums. Bei uns
Studierenden vor allem, als die
Anwesenheitspflicht eingefiihrt
wurde. Es war nun Pflicht bei allen
Veranstaltungen zu erscheinen und
sich brav in Listen einzutragen.
Doch es geht noch weiter. Eines
schénen Tages vergaB ein Dozent
in einer Veranstaltung die Liste mit-
zubringen. Glick fir alle, die nicht
da waren? Weit gefehlt! ,Wenn der
Dozent nicht fiir recht und Ordnung
sorgen kann, dann...", missen sich
wohl einige Studierende gedacht
haben. Denn plétzlich sah ich eine
selbstgeschriebene Anwesenheitsli-
ste vor mir. Vollig routiniert trug ich
mich da ein und die Liste war schon
drei Reihen weiter, bis mir auffiel,
was hier eigentlich gerade passier-
te. Mir kam folgendes Gleichnis in
den Sinn:

Ein Vogel sitzt in seinem Kafig. Er
trallert vor sich hin, doch eigentlich
wollte er doch immer die groBe,
weite Welt sehen. Ein paar Jahre
spater passiert das Unglaubliche.
Sein Herrchen will ihn gerade fiit-
tern, da klingelt das Telefon und er
lasst, abgelenkt, die Kafigtiir offen
stehen. Der Vogel wird unruhig. ,Er
wird ja gleich kommen, und die Tir
wieder zu machen.", denkt er sich,
»,S0O war es ja immer, anders kann
es nicht sein!™ Als das Herrchen
nach einer Stunde immer noch nicht
wiedergekommen ist, ergreift der
Vogel selbst die Initiative. Er macht
er die Tir selbst zu und lasst das
Vorhdngeschloss einrasten.

Rose Simon



FRIAS: unser Herzstick?

Liegt das Scheitern der Exzellenz beim FRIAS?

as FRIAS, das Freiburg Institute

for Advanced Studies, gilt als das
+Herzstlick" des Zukunftskonzeptes, das
Freiburg 2007 den Exzellenztitel sicherte.
Als die Albert-Ludwigs-Universitat dieses
Jahr in der Exzellenzinitiative scheiterte,
lag es daher nahe, die Schuld beim FRIAS
zu suchen. So lange eine ausfiihrliche Er-
klarung fiir die Ablehnung des Freiburger
Konzeptes noch aussteht, kann ber die
Griinde hierfiir jedoch nur gemutmaft
werden. So gibt es die Vermutung, dass
die mangelnde Riickwirkung des FRIAS in
die Uni ein schwerer Kritikpunkt gewesen
sei (so zum Beispiel die Badische Zeitung
in einem Artikel vom 19. Juni). Es ist in
der Tat auffallig, dass dieses ,Herzstiick"
der Universitat, in das innerhalb von finf
Jahren 50 Millionen Euro geflossen sein
sollen, fiir die Mehrzahl der Studierenden
ein Ratsel ist. Wie kommt es, dass eine
so wichtige Einrichtung ein derartiges
Schattendasein gefiihrt hat?

Am Auffalligsten wurde das |
FRIAS unter dem gemei- «
nen Volk der Studierenden
wohl noch dadurch, dass
einige renommierte Pro-
fessorInnen, bei denen
man gerne Veranstaltungen
besucht oder Priifungen
abgelegt hatte, fir langere
Zeit dorthin verschwanden.
Ein guter Teil der finan- = ™
ziellen Mittel, die fiir das '
FRIAS bereitstanden, wur-
de fir die Gehalter von de-
ren ,hundertprozentigen®
Vertretungen verwendet.
Fir diese Vertretungen
bedeutete eine Professur
auf Zeit oft ein mogliches
Karrieresprungbrett zu ei-
ner Professur. Fiir uns Studierende be-
deutete es vor allem, dass man sich bei
diesen Vertretungen meist auch nicht
prifen lassen konnte, weil sie ja nach
einer schonen, kurzen Zeit in Freiburg
wieder verschwanden.

Stattdessen sah man nun ein altbekann-
tes Gesicht im Horsaal wieder, dessen
BesitzerIn aus einem Forschungsseme-

ster oder -jahr an einer der vier Schools
des FRIAS zuriickgekehrt war: der School
of History, der School of Language and
Literature, der School of Life Sciences
oder der School of Soft Matter Research.
Besonders lobenswerte Eigenschaften
dieser vier schools sind laut Homepage
des FRIAS zum Beispiel die Gleichge-
wichtung der Geistes- und Naturwis-
senschaften im Rahmen des Konzeptes
der Volluniversitat, die internationale
Anziehungskraft auf vielversprechende
WissenschaftlerInnen und auch das Zau-
berwort ,interdisziplinar" fehlt in diesem
Katalog von Tugenden nattirlich nicht. Es
sind namlich die interdisziplinaren For-
schergruppen, die als , Ideengenerator"
fur die gesamte Uni wirken sollen. Wie
man vielleicht auch am ungegenderten
Ausdruck Forschergruppe sieht, muss
das FRIAS aber noch an seiner bishe-
rigen Frauenquote von 30% arbeiten.

)

Ist das FRIAS der vielgepriesene Ideengenerator?

Gerade an der Funktion als ,Ideengene-
rator" scheint es gehapert zu haben. Die
im FRIAS generierten Ideen scheinen es
namlich nicht wirklich in die Universitat
geschafft zu haben, wenn man der an-
fangs erwahnten Vermutung Glauben
schenkt. Natirlich gibt es Workshops,
Konferenzen und Vortrage, von denen
viele ,universitatsoffen" sind und so-
mit ohne Anmeldung besucht werden

kdnnen, aber die Werbung hierfiir hatte
wohl intensiver ausfallen kénnen. Schon
der einfache Schritt, Veranstaltungen am
Rande der Homepage einzublenden, wie
es beispielsweise die Exzellenzcluster der
Uni Heidelberg tun, wirde das Institut
zuganglicher wirken lassen als das Auf-
zdhlen von positiven Eigenschaften, die
in der internationalen Forschung gerade
en vogue sind.

Was aber viel mehr vor den Kopf stoBt,
ist der Gedanke, dass ein kleines, gut
finanziertes Institut als Ideengenerator
fiir die gesamte Universitat dienen soll.
Ist das nicht eigentlich sowieso die Idee,
die hinter der Einrichtung ,Universitat"
als solche steht? Warum sollte diese
Tatigkeit ins FRIAS ausgelagert werden?
Der Gedanke dahinter ist wohl, dass
Forschende ihr volles Ideenpotential
erst entfalten kdnnen, wenn sie keine
lastigen Pflichten mehr wie die Teilnah-
me an Gremien oder das
Unterrichten und Priifen
von Studierenden ausiiben
miissen. Das FRIAS als
eine ideale, kleine Eliteuni-
versitat, eine Art parallele
- akademische Welt, in der
. gute WissenschaftlerInnen
ein Arbeitsleben abseits
vom Massenbetrieb Uni-
versitat flihren kbnnen? Die
Wissenschaftlerinnen von
morgen gehen derweil wo-
anders in die Schule. Wenn
sie es namlich nach vielen
Veranstaltungen bei unter-
bezahlten wissenschaftli-
chen Angestellten (deren
~ Bemiihungen in allen Eh-
ren!) nach einigen Seme-
stern endlich schaffen, ein
Hauptseminar bei einer fiihrenden Ver-
treterin ihres Faches zu belegen, hoéren
sie oft nur Referate von ihren Mitstudie-
renden. Da bleibt die Lustlosigkeit auf
Seiten von Lehrenden und Studierenden
nicht lange aus.

Katharina Epstein
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Es ist nicht alles Gold...

...was glinzt: Uber Possenspiel fiir Juror_innen

igentlich sollte alles so schén wer-

den. Am Nachmittag des 15. Juni
hatte man sich im Rektorat eingefunden,
um auf die Verkiindung des Ergebnisses
der letzten Exzellenzrunde zu warten.
Damit die Feiernden nicht hungern mus-
sten, gab es Wirstchen und Kartoffelsa-
lat. Nicht gerade das gesiindeste Essen,
aber bei so einem besonderen Anlass
darf man auch mal ein Auge zudriicken.

Um 15 Uhr sollte der Rektor die Trep-
pen ins Foyer hinunter schreiten, wo
die Menge schon voller Vorfreude auf
das Ergebnis wartet. Dieser Auftritt ist
nicht uniiberlegt und sollte vermutlich
an jene Szene aus Teeniefilmen er-
innern, in der das Madchen in ihrem
Ballkleid die Treppen herunterkommt,
um sich dort vor ihrem Verehrer und
ihren Eltern zu prasentieren. Des
Weiteren sollte dabei wohl die Exzel-
lenzinitiative mit der Wichtigkeit eines
Abschlussballes verglichen werden
und so allen vor Augen fiihren, wie
bedeutend dieses Ereignis fir die Uni-
versitat war. Doch anstatt der Freude
und dem Tanz auf dem Parkett folgte
ein harter Schlag ins Gesicht. Frei-
burg war nicht mehr exzellent, und
so schmeckte die Wurst nicht mehr
so gut und der Kartoffelsalat machte
sich sofort auf den Hiften bemerk-
bar. Doch der Verlust der Exzellenz
war nicht nur hart, weil man sich in
Zukunft nicht mehr mit ,Exzellen-
zuniversitat" vorstellen konnte. Das
Rektorat hatte viel Arbeit investiert,
die Juroren, die die Universitat im
Februar begangen hatten, zu bezirzen.

Die Uni sollte auf Vordermann gebracht
werden, damit ja niemand auf die ab-
surde Idee kdme, die Exzellenzgelder
seien nicht gut eingesetzt worden. Und
wie zeigt man einem Juror oder einer
Jurorin am besten, dass man exzellente
Forschung betreibt? Natiirlich indem man
ihnen schéne weiBe, unbeschmutzte
Waénde prasentiert. Das ist kein Witz.
Wenige Wochen vor der Begehung hatte
man begonnen die Wande im KG I neu
zu streichen. Alle? Quatsch, natirlich
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nicht alle, sondern nur die, an denen
die Juroren danach vorbeigehen sollten.

Aber nicht nur die Universitat sollte
optisch aufgeputzt werden, auch bei
der Begehung selbst sollte nichts dem
Zufall Gberlassen werden. Immer wieder
wurden die Vortrage und Befragungs-
runden geprobt, die bei der Begehung
gehalten werden sollten. Das Rektorat
fungierte dabei als Kommission, damit

auch ja niemand etwas ,Falsches" sagte.
Aber zu einer guten Auffiihrung gehdren
nicht nur die Textsicherheit des Skripts,
sondern auch die Bewegung und die
eigene Korpersprache. Damit Personen
mit wenig Erfahrung im adaquaten Um-
gang mit einem solchen Ereignis nicht
alles kaputt machen, wurde extra ein
Bewegungstrainer aus Basel angestellt.
Dieser sollte allen Teilnehmer beibringen,
wie sie durch gezielte Koérpersprache
den Juroren mitteilen kénnten, wie ex-
zellent doch unsere Uni ist. Wenn man
Gerlichten glauben will, sollte sogar ein

ehemaliger u-asta-Vorstand einen Finf-
minutenvortrag halten und den Juroren
weismachen, wie toll auch die Studie-
renden die Exzellenzinitiative finden.
Leider befand sich dieser Student aber
gerade in den USA. Das Rektorat soll
aber anscheinend dies nicht als Problem
empfunden und sogar angeboten haben,
die Kosten flr den Flug zu Gbernehmen.
Fir eine Rede von funf Minuten.

Am Tag der Begehung wurde dann
auch nicht zimperlich gespart. Neben
schicken Ledersesseln hatte man in
der Prometheushalle auch zahlreiche
Flatscreen-Fernseher aufgestellt.
Zudem wurde ein Sicherheitsdienst
| angestellt. An der FU Berlin und der
Universitat Konstanz war die Bege-
hung namlich von Menschen gestort
worden, die die wahnwitzige Behaup-
tung geduBert hatten, die Exzellenz
sei unsozial und bringe den Studis
| nichts.

Naja, vielleicht hatten sie doch irgend-
- wie Recht, denn wie bei der Exzellenz
allgemein wurden die Studis auch bei
der Begehung auBen vor gelassen.
So fielen Veranstaltungen aus oder
wurden in andere Raume verlegt.
Dabei wurden sie erst informiert, als
sie schon eine halbe Stunde vor dem
verschlossenen Horsaal gewartet hat-
ten. Teilweise geschah dies mit dem
Hinweis, man solle doch anderswo
Krach machen, die Juroren wiirden
namlich gleich vorbeikommen.

Wenn man nun Uber diese Liste von
MaBnahmen schaut, muss man sich
schon fragen, nach welchen Kriterien die
Juroren die Exzellenz einer Universitat
bewerten sollten. Gewiss ist aber, dass
es nicht am falschen Farbton der Wand
lag, dass Freiburg nicht mehr exzellent
ist. Vielleicht hatte man doch die Lehre
mehr in das Exzellenzkonzept einbinden
sollen, anstatt Theater zu spielen.

Florian Unterfrauner



Raus aus dem Ranking

Soziologen verabschieden sich von der Unihierarchie

nfange sind bekanntlich schwer.

Versetzen wir uns zurtick in die
Phase, als wir nach einer Uni gesucht
haben. Ging es darum, mdglichst nahe
an, beziehungsweise weit weg vom
bisherigen Zuhause zu leben? Hat die
angebliche Green City Freiburg einen
so starken Reiz auf euch ausgelibt?
Oder habt ihr womdglich einen Blick in
die ZEIT, deren Studienfiihrer oder ins
Internet geworfen und das CHE-Hoch-
schulranking benutzt, das euch eine
hierarchische Ordnung verschiedener
Hochschulen bietet. Diese werden in
drei Gruppen zu verschiedenen Kri-
terien unterteilt, die mit den Farben
grun, gelb und blau (vormals rot)
Spitzen-, Mittel-, und Schlussgruppe
kennzeichnen. Wer will, kann sich das
auch graphisch ansehen.

Dem CHE-Hochschulranking erteilte
die Deutsche Gesellschaft fiir Sozi-
ologie (DGS) in einer Stellungnahme
im Juni eine Absage. In der Einschat-
zung wissenschaftliche Evaluation
ja, CHE-Ranking nein. Des Weiteren
empfahl die DGS, sich nicht weiter
am CHE-Ranking zu beteiligen. Denn
darin beschrieb sie die methodischen
Schwachen und empirischen Liicken
des CHE-Rankings. AuBerdem kri-
tisierte sie, dass die summarische
Bewertungspraxis und die besonderen
Publikationsformate fiir Fehldeutungen
sorgten. Die Stellungnahme gibt es unter
www.soziologie.de/che. Das Freiburger
Institut fiir Soziologie beschloss auf
seiner Institutsversammlung, sich der
Stellungnahme anzuschlieBen und sich
kiinftig nicht mehr am CHE-Ranking zu
beteiligen.

Das Zentrum fiir Hochschulentwicklung
(CHE) wurde 1994 gegriindet und ver-
steht sich als Reformwerkstatt flir das
deutsche Hochschulwesen. Die Gesell-
schafter des CHE sind die Bertelsmann
Stiftung und die Stiftung zur Férderung
der Hochschulrektorenkonferenz. Kriti-
siert wird, dass sich das CHE mit seiner
Lobbyarbeit unter anderem fir Studi-
engebiihren und Eliteunis stark macht.

Ein weiterer Kritikpunkt ist das CHE-
Hochschulranking. Seit 1998 erstellt die
Einrichtung eine Ranggruppenliste der
universitaren Standorte verschiedener
Facher. Es soll StudienanfangerInnen
Informationen bieten.

Diese findet die DGS jedoch schlecht,
beispielsweise, weil sie auf ungeni-
genden Indikatoren fiir die Qualitat
der Forschung basieren. Dabei bilden

Seit 1994 wieder im Einsatz: El Che

die eingeworbenen Drittmittel die For-
schungsleistung pro Kopf ab. Allerdings
bertlicksichtigt das CHE auch Stellen
des Hochschulpakts, die nicht fir die
Forschung, sondern zur Bewaltigung
von Lehrlasten geschaffen wurden. Die
DGS bemangelt, dass dies das Ergebnis
verfalsche. AuBerdem sei die Befragung
von HochschullehrerInnen methodisch
schlicht und inhaltlich undifferenziert.

Bei der Beurteilung der Qualitat der
Lehre ist eine Studierendenbefragung
die Grundlage fur die Erhebung. Aller-
dings sind die Rucklaufquoten schwach
(laut DGS in der Soziologie zuletzt 19,3
Prozent), die Fallzahlen gering (an jeder
dritten Uni weniger als 30 Studierende
des Faches) und die Selektivitat der
Befragung ungeklart. Was das CHE-

Ranking hingegen nicht berlicksichtigt,
sind Rahmenbedingungen wie Betreu-
ungsrelationen, Lehrveranstaltungs-
groBen und die Leistungsfahigkeit von
Priifungsamtern. AuBerdem gibt es kei-
ne qualitativen Datenerhebungen zu
inhaltlichem Schwerpunkt und Profil
sowie der systematischen Riickbindung
der Lehre an der am jeweiligen Insti-
tut betriebenen Forschungspraxis. Die
Datenlage ist somit laut DGS &uBerst
selektiv und faktisch irrefiihrend.
Diese rechtfertige demnach nicht die
hierarchische Listung der Unis, was
zudem Unterschiede konstruiere. Des
Weiteren kritisiert die DGS, dass die
einzelnen Indikatoren im Internet nur
im Kleingedruckten zu lesen sind. In
der ZEIT beziehungsweise im ZEIT-
Studienfiihrer erscheinen lediglich
sechs dieser 18 Indikatoren, ohne die
Auswahl zu begriinden.

Besonders bemangelt werden die
moglichen wissenschaftspolitischen
Auswirkungen. Denn eventuell mo-
tiviere die vereinfachte Darstellung
Fakultats- oder Hochschulleitungen
dazu, Strukturentscheidungen auf der
unzuldnglichen Datenlage des CHE-

" ! Rankings zu treffen. Aufgrund dessen

empfiehlt die DGS den soziologischen
Instituten an deutschen Unis, sich
dagegen zu wehren, indem sie nicht
langer am CHE-Ranking teilnehmen. Die
Institute sollen ihren Entschluss begriin-
den und sich nicht mehr an der Daten-
erhebung fiir das nachste CHE-Ranking
der Soziologie zu beteiligen. Die DGS
gibt auch anderen Fachern diese Emp-
fehlung. Es folgt ein Appell an wissen-
schaftspolitische Entscheidungstrager,
sich nicht nach Einschatzungen aus dem
CHE-Ranking Uber das Fach Soziologie zu
richten. Um eine alternative Evaluation zu
bieten, stellte die Soziologie sich fiir eine
Pilotstudie des Wissenschaftsrates zum
Rating — statt Ranking — zur Verfiigung.

Carolin Born
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Keine Experimente!

buf gewinnt die Uniwahl, Jusos und RCDS verlieren

ach einer Woche Wahlkampf

bleibt alles beim Alten. Die Uni-
wahl hat die Mehrheitsergebnisse im
AStA nicht verandert. Die Fachschaftsli-
sten buf a und buf b erhielten jeweils 5
Sitze im AStA, nachdem sie bei der Wahl
2010 einen Sitz hinzugewinnen konnten.
Die Jusos konnten ihren Negativtrend
der letzten Jahre stoppen. Nachdem sie
bei der vorletzten Wahl einen AStA-Sitz
verloren hatten, konnten sie bei der
diesjahrigen Wahl mit einen knappen
Gewinn von 1% im Vergleich zum Vor-
jahr ihre drei AStA-Sitze verteidigen. Die
LHG und der RCDS sind wie gehabt mit
einem Sitz im AStA vertreten. Die Wahl-
beteiligung ist im Vergleich zum Vorjahr
von 16,09% auf 12,36% eingebrochen.
Die Nicht-Wahler stellen mal wieder,
wenn auch nicht im ASTA vertreten, die
groBte Fraktion. Von der niedrigeren
Wabhlbeteiligung profitierten eigentlich
nur der RCDS, mit einem Mehrgewinn
von 0,1%. Er erzielte insgesamt 10% der
abgegebenen Stimmen. Die LHG konnte
trotz ihres Zugewinns von 2,9% keinen
Nutzen daraus ziehen.

.Keine Experimente!™ kdnnte auch das
Motto bei der Verteilung der vier studen-
tischen Senatssitze lauten. Wie in den
Vorjahren stellt buf drei von vier Senator-
Innen (Hannes Hein, Florentine Schoog,
Rebekka Blum). Mit Judith Hantel stellen
die Jusos eine Senatorin. Interessant

Die Ergebnisse

Senatswahl 2012
(inoffizielles Ergebnis)

40,0%

HluE=os
35,0% HE% 129% i
' 30,2% —
30,0% 7 27 3% Bbufa
25,0% mbufs
20,0% | 185% 19.3% mhufb
Obufb
15.0% 10,0% 10,1% 9,6% acDs
10,0% 67% "
5,0% % % ORCDS
0,0% aLHG
Jusos  Jusos  bufa bufa bufk bufb RCDS RCDS LHG LHG OHG

Gestreifte Balken: Vorjahresergebnisse vom rechten Nachbarbalken.

dabeiist, dass sie auf der Liste eigentlich
auf Platz zwei gesetzt war. Der Listener-
ste, Klausi-Mausi, verpasste den Einzug
in den Senat um lappische finf Stimmen.
Dieses Ergebnis erinnert sehr stark an
das letztjahrige RCDS Debakel, als Jan
Philipp Unger um nur zwei Stimmen von
Listenkollegin Eva-Maria Bauer (berholt
wurde. Das gute Abschneiden von Judith
ist aber leicht erklarbar. So war sie fir
eine kurze Zeit beim u-boten aktiv. Tja,
falsche Partei, aber die Gesinnung ist
die richtige.

Auch auf buf b gelang es dem Listener-
sten Roman-Tassilo-Huber nicht in den
Senat einzuziehen. Er wurde von der Li-
stenzweiten Rebekka Blum Uberholt. Be-
sonders in der philosophischen und der

philologischen Fakultat konnte Rebekka
sich mehr Stimmen sichern als Roman.

An der Rechtswissenschaftlichen Fa-
kultat fahren die Jusos auch in diesem
Jahr mit 36,5% ihr bestes Ergebnis
ein. Dennoch mussten sie auch hier
prozentual gesehen Verluste hinneh-
men. Ihre meisten Stimmen erhielt die
LHG aus der Rechtswissenschaftlichen
sowie der Wirtschafts- und Sozialwis-
senschaftlichen Fakultdt. An anderen
Fakultdten wiirde sie dagegen schon an
der 5%-Hirde scheitern. In der Biolo-
gischen Fakultat erhielt die LHG nur 10
Stimmen. Weiterhin erlebte der RCDS in
der biologischen Fakultat sein Waterloo.
Hatten sich letztes Jahr noch 3,9% der
Wahler hinreiBen lassen den RCDS zu

Theo- |Jura Wirt.- u. | Medizin | Philo- Philo- Mathe/ |Chemie |Biologie |Forst- u. | Technik | Gesamt
logie Verh.- logie sophie | Physik Umwelt-
wiss. wiss.

Jusos 7,4%| 36,5%| 10,3% | 22,0% | 20,7% | 24,9% 3,3% 5,7% 8,7% 7,0% 5,5% 19,5%
buf A 33,6% 9,1%| 41,2%| 30,5% | 40,4%| 38,3%| 39,6% | 33,9% | 57,0%| 39,2%| 45,1% 32,9%
buf B 38,5% 8,8% | 24,6%| 34,1%| 28,5%| 23,8%| 54,5%| 47,8%| 32,1%| 35,2%| 35,95% 27,9%
RCDS 10,9% | 26,9% 9,4% | 11,1% 4,2% 5,7% 0,9% 6,9% 0,0% 51% 1,8% 10,1%
LHG 9,5% | 18,8%| 14,5%| 2,3%| 62%| 73%| 1,7%| 57%| 22%| 13,5%| 11,8% 9,6%
Wahlbeteiligung 19% | 31,3 % 8 % 6,8%| 99%| 14,6 %| 19,1%| 7,1%| 10,9 % 9,7% 11% | 12,36 %

12/07/2012 u-Bote #833




wahlen, erhielt dieser dieses Jahr in der
9. Fakultdt keine einzige Stimme. Die
Naturwissenschaftlichen Fakultaten sind
traditionell buf-Hochburgen. So stimmten
an der Biologischen Fakultat 89,1% fiir
die beiden buf-Listen. Aber auch an den
naturwissenschaftlichen Fakultaten mus-
ste buf leichte Verluste hinnehmen. Von
den stalinistischen Traumergebnissen
der vergangener Jahre kann buf nur noch
tradumen. Womdglich sollte im nachsten
Jahr wieder einE NaturwissenschaftlerIn
als Vorstand kandidieren? SchlieBlich
werden in den naturwissenschaftlichen
Fakultaten noch starkere KandidatInnen
des eigenen Fachbereichs gewahlt, als
dies an anderen Fakultaten der Fall
ist. Von der Rechtswissenschaftlichen
Fakultat abgesehen konnten die beiden
buf-Listen an allen groBen Fakultaten die
absolute Mehrheit erzielen.

Florian Unterfrauner

Der neue AStA:

Laura Mundt, Anna Tennberg, Roman-
Tassilo Huber, Lennart Lein, Jonathan
Sorge, Tibor Steger, Richard Rietzel,
(alle buf), Claus-Georg Nolte, Jan
Brauburger (Jusos), Johannes Giehl
(RCDS), Hendrik Jandel(LHG)

Die studentischen Mitglieder im
Senat:

Florentine Schoog, Hannes Hein,
Rebekka Blum (alle buf), Judith Han-
tel (Jusos).

Kommentayr

Wahlen andern nichts. Zumindest kénnte dies auf die diesjahrige Uniwahl zutref-
fen. Zwar gab es minimale Veranderungen im prozentualen Stimmenanteil, auf die
Mehrheiten im Asta hat sich das nicht niedergeschlagen. buf und damit der u-asta
konnte die Wahl als Bestatigung ansehen, wenn nicht die niedrige Wahlbeteiligung
ware. Wenn nur gut 12% der Studierenden zur Wahlurne gehen, sollte gefragt
werden, woran das liegt. Womdglich sind sie mit dem bestehenden System so
zufrieden, dass sie sich den Gang zur Wahlurne sparen wollen. Wahrscheinlicher
ist aber, dass es die Meisten nicht interessiert, was ihre Vertreter im Asta und
Senat machen. Zwar wirken sich Veranderungen in den Studienordnungen oder die
Verteilung der Studiengebiihren erheblich aufs Studium aus, da die Verhandlungen
aber hinter verschlossenen Tiiren und damit fern von den meisten Studierenden
stattfinden, kommt man erst bei der Prasentation von Ergebnissen wieder mit der
Hochschulpolitik in Berlihrung. Es bleibt zu hoffen, dass die Einflihrung

der Verfassten Studierendenschaft (VS) mit einem politischen Mandat etwas
an der jetzigen Situation andert. Denn das bestehende u-Modell ist ein Provi-
sorium. Kommt die VS, ist der u-asta Geschichte. Eine VS ist mit deutlich mehr
Kompetenzen ausgestattet, als die Hilfskonstruktion u-asta besitzt. So sind alle
Studierdende mit ihrer Einschreibung Zwangsmitglieder der VS. Diese darf selber
festlegen, wie hoch der Beitragssatz sein soll, den alle Studierenden bei ihrer
Riickmeldung an die Studierendenvertretung zu zahlen haben. Spatestens hier,
wenn es um das eigene Geld geht, werden sich einige Uberlegen, ob sie der Wahl
fernbleiben sollen. Denn mit dem Gang zur Urne kénnen sie wahlen, ob sie eine
Studierendenvertetung haben méchten, die ein breites Serviceangebot zur Ver-
flgung stellt, oder ob sie niedrige Beitrage bevorzugen. Der u-asta mag dann der
Vergangenheit angehéren, was aber nicht bedeutet muss, dass die Fachschaften
den politischen Hochschulgruppen das Feld rdaumen werden. Denn im jetzigen
u-Modell stehen alle Entscheidungen — auch Finanzen — unter dem Fachschafts-
vorbehalt. Dies verhindert, dass sich politische Gruppen, wie es an anderen Unis
gang und gabe ist, sich fir ein Jahr in den Asta wahlen lassen, dessen Budget
verkonsumieren, um nach der nachsten Wahl ohne Konsequenzen abtreten zu
kénnen. Die Fachschaften sollten auch in einer VS die Arbeit von Vorstand und
Referaten kontrollieren. Aber das bleibt dann den Wahlern tberlassen.

Uwe Ehrhardt
L] L] ® ® '] 'x)

Die studentischen Mitglieder der Fakultatsrate
Theologie |Jura Wirt.- u. Medizin Philolo- Philoso- Mathe/ Chemie Biologie Forst- u. Technische

Verh.wiss. gische phische Physik Umwelt- Fakultat

Fakultat Fakultat Wiss.
Dennis Franziska |Luisa Julius Kathrin Jana Cier- |Laura Jana Bro- |Sonja Hannah Richard
Brenner Grethe Appelles Grasel Ulrich nioch Mundt sowsky Thielen Weber Rietzel
Eva-Maria |Ivan Juliane Jonathan | Caroline Christoph | Hannah Claudia Michael Sven Daniel
Oberbusch | Labusga Kant Sorge Osthoff Panzer Lea RoBler | Michaelis |Agne Decker Leinfelder
Marius Cornelia Iris Back- | Rebecca Martin Julian Benjamin |Johanna Marlene Helge Pie- |William
Veith Koszinski | fisch Lehmann |Haas Schreck Hauberlein | Schldgl Elsasser penburg Glover
Barbara Jakob Dominik Matthias Rose Roul Moritz Karin Ann- Florian Malte Ahl
Burvenich |Bach Burger Alexa Simon Scherr Hoffmann | Walter Christine | Schnabel
Domeland

Jonas Hannah Stephan Martina Maximilian | Axel Wald- | Lars Mathis Alexander |Julian Patricia
Kémmer- | Durhack Olk Schafer Bach bach Ewenz Oestreich | Gissibl Haas Quellmalz
ling
Franziska Aphrodite Dimitar Kerstin Andreas
Heet Adamidou Yonchev Biiche Steffen
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Daumen hoch bei Facebook

Die Friede-Freude-Eierkuchen-Welt der Inszenierung

s ist ein Freitag Nachmittag Anfang

Marz. Ich sitze mit einer Freundin
bei Kaffee und Kuchen in meiner Kiiche
und denke an die nachsten Beitrdge fiir
den u-boten im kommenden Sommer-
semester. ,Ich glaube, ich will mal einen
Artikel iber Facebook schreiben.” ,Was?
Wor{iber? Dass du es nicht benutzen soll-
test?™ Ich lachle. In Zeiten von ACTA und
Timelines, auf denen man im Nachhinein
Informationen bis zum Zeit-
punkt seiner Geburt uploaden
kann, ware dieses Thema viel-
leicht angebrachter. Ich sollte |
mir vermutlich mehr Gedanken
dartiber machen, was ich bei
Facebook poste und wer das
alles sehen kann. Doch das ist
es nicht, was mich gerade be- |
schaftigt. Ich bin hinter etwas
ganz anderem her: ,Likes". Die |
kleine Daumenhoch-Funktion
Uber dem Kommentarfeld. In
der deutschen Version ,gefallt
mir", in der Englischen ,like".

Erst kiirzlich habe ich einen Ar-
tikel in der Onlineausgabe der
danischen Zeitung , Politikken®
darliiber gelesen, dass auch
nach acht Jahren Facebook der ,,dislike"-
Button noch immer fehlt. Die Autorin
kam zu dem Schluss, dass es diesen
nicht gibt, weil ihn eigentlich gar keiner
haben will, weil fast niemand negative
Statusmeldungen postet. Facebook sei
ein Ort der positiven Selbstdarstellung,
eine Friede-Freude-Eierkuchen-Welt der
Selbstinszenierung.

Das bringt mich zum nachdenken. Es gibt
da doch diese ,dislike"-Seite, die man
in den Posts verlinken kann. Ich suche
danach und finde sie. Mann kann sie nur
verlinken und damit sein Missfallen damit
zum Ausdruck bringen, wenn man vorher
auf eben dieser Seite den ,like"-Button
angeklickt hat. Und wenn ich es mir so
recht Giberlege, verwenden nur zwei mei-
ner Facebook-Freunde diese Moglichkeit
ihr Missfallen zu bekunden.

Doch so recht glauben will ich es noch
immer nicht. Gut, es gibt kein ,,Dislike"
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das man einfach so anklicken kann,
aber warum sollte mich das jetzt daran
hindern der Welt mitzuteilen, dass der
Tag einfach nur zum in die Tonne treten
war? Vielleicht bekomme ich ja am Ende
ein paar aufmunternde Kommentare und
solidarische , Likes": Nicht nur mein Tag
war auBerst bescheiden, auch der von X
und Y war ebenso zum aus dem Kalender
streichen.

%, Become a Fan

JL \“.
7T 1 Like

Sommer, Sonne,Meer, was will man sonst wissen?

Ich beschlieBe den Selbstversuch zu
machen. Und ich habe allen Grund dazu!
Abends um elf erscheint nach einer
anstrengenden Priifungsphase auf mei-
ner neuen Timeline die Statusmeldung
»ScheiB Tag! Schlechtes Wetter, schlech-
te Schuhe, schlechte Priifung, schlechtes
FuBballspiel... That's it!". Was bekomme
ich fir mein ehrliches Gestandnis des
negativen Tagesfazits? Drei Likes plus ein
sarkastisches ,HAHA" im Kommentarfeld.
Auf der Timeline einer Freundin sieht das
Ganze zwei Tage spater schon anders
aus: 32 Likes und sage und schreibe
25 Kommentare, durch die Bank weg
positive.

Ich beginne mich zu fragen, was hat sie,
was ich nicht habe? Obwohl, die Antwort
darauf ist simpel: Ein Foto im sommer-
liche Outfit, die brandneue Sonnenbrille
auf der Nase, passend dazu der Text
»~Summer can comel!! :)". Bei noch immer
winterlichen AuBentemperaturen und

Dauerregen, kann man, so scheint es,
gar nicht anders als sich dieser Aussage
ohne Zdgern anzuschlieBen. Mein Name
erscheint neben 31 anderen.

Aber warum klicke ich hier schmunzelnd
Jlike", wahrend ich den Status einer an-
deren Freundin einfach Uberlese. Oder
besser warum bin ich von der dritten
Statusmeldung in sechs Wochen mit dem
Inhalt ,Krankschreibung" fast
schon genervt? Ich erzahle
den Leuten Uberwiegend posi-
tives auf Facebook, also sollen
die das bitteschén genauso
machen? Leide ich etwa unter,
wie es die Zeitschrift ,Neon®
erst kirzlich nannte, ,Proud-
sourcing"? Bin ich, sind wir
alle besessen von der Aufbes-
serung des Selbstwertgefihls
durch soziale Netzwerke?

Ich weigere mich das zu glau-
ben! Aber so wirklich finde
ich keine Gegenargumente,
geschweige denn Beispiele.
Reicht es aus zu sagen, dass
ich weiB3, dass Facebook eine
Scheininszenierung im WWW
ist? Das ich weiB, dass jeder sich von
seiner besten Seite zu prasentieren
versucht und ich das ganze Spiel einfach
nur mitspiele? Gibt es da vielleicht sogar
so etwas wie eine Spielregel, die besagt,
dass man ganz einfach nichts Negatives
zu sagen hat im Statusfeld?

Und verwenden wir Facebook nicht etwa
alle, mal von der recht praktischen Nach-
richtenfunktion abgesehen, dazu der
Welt und alle die uns nur halbwegs ken-
nen ein spannendes, individuell einzigar-
tiges Bild von uns selbst zu zeigen. Und
wenn man dann so toll und einzigartig
ist, will man da etwa mit Alltagsproble-
men gelangweilt werden? Ganz ehrlich,
ich weil3 es nicht. Mir fallen gerade nur
etliche mdgliche Statusmeldungen fiir
Facebook ein. Verdammt, sie sind schon
wieder positiv!

Rebekka Bohrer



Fiinf Sterne Landung

KEKkKXkKXK

Uber die stindige Gefahr beim tiglichen Mensagang

ennt ihr dieses Schamgefiihl,

wenn euch in aller Offentlichkeit
etwas total Peinliches passiert? Wenn
alle Blicke auf euch ruhen und keiner
etwas unternimmt, um euch irgendwie
zu helfen? So oder ahnlich muss es fiir
die unzdhligen Personen sein, die jeden
Tag auf der Treppe zwischen Mensagar-
ten und Pavillon stolpern. Dabei liegen
nicht nur sie auf dem Boden, sondern
auch Essensreste und der Teller, der
in abertausende Scherben zerbrochen
ist. Man konnte fast schon Wetten da-
riber abschlieBen, wann der ndchste
zum Sturzflug ansetzt, denn auf die
Treppen als Stolperfalle ist Verlass.
Aber abgesehen von der Mensa-
gartenwettmafia, nutzt die Treppe
eigentlich niemanden. Denn Studis,
die reihenweise auf die Nase fallen,
haben ahnlich wenig davon wie die
Mensa, die die Essenreste und die |
zerbrochenen Teller einsammeln |
muss. Fur das Studentenwerk ist |
die Treppe im Mensagarten ein alter
Bekannter. Man ist sich des Pro-
blems bewusst und kennt auch ihre
Ursache. Laut eigenen Angaben
liegt das Problem an den Stufen der
Treppe, die aus Naturstein bestehen
und unterschiedlich hoch sind. Dazu
kommt, dass den Studis die Sicht
durch das Tablett eingeschrankt
wird, wodurch die Stolpergefahr akut
steigt. Man kann sich jetzt natiirlich
fragen, warum dieses Problem nicht
angegangen wird, wenn man erstens
weiB, dass es existiert, und zweitens
auch, was die Ursachen dafiir sind. Dem
Studentenwerk zufolge sei die Mensa
RempartstraBe denkmalgeschiitzt, und
somit ein Umbau der Treppe sehr schwer.
Diese Information wurde uns auch vom
Unibauamt bestdtigt. Dabei wurde uns
auBerdem die Begriindung mitgeschickt,
warum das Mensagebdude unter Denk-
malschutz gestellt wurde. Im original
Wortlaut heiBt es dabei: ,Wegen der
gestalterischen Qualitdt des Baus, der
voll auf der Hohe der Architekturentwick-
lung seiner Entstehungszeit ist, besteht
an seiner Erhaltung aus kinstlerischen
Grunden ein offentliches Interesse."

Es wird demnach schwierig, die Treppe
umzugestalten. Also muss eine Lésung
auf anderem Wege her. Wir empfehlen
durchsichtige Tabletts, die stets ausrei-
chend Durchsicht bieten. Oder ein Men-
salotsendienst ware auch nicht schlecht,
so kdnnten Studis sicher die Treppe rauf
und runtergelotst werden. Wenn wir
schon dabei sind, kdnnte man das Essen
auch gleich an den Tisch serviert bekom-
men. Aber halt, das kostet vermutlich viel
zu viel Geld. Am billigsten ware es dann
wohl doch, wenn man beim Benutzen der
Treppe einfach besser aufpassen wiirde.

Man weiB3 um das Problem...

Momentan gibt es noch keine Moglichkeit
die Bruchlandungen zu bewerten. Was
aber bewertet werden kann, ist das
Essen. Seit einigen Monaten kénnen
Studierende das Essen in der Mensa
bewerten. Dabei kdnnen sie bis zu funf
Sterne vergeben. Ein Stern steht dabei
flr ein miserables Essen, wahrend man
finf Sterne vergibt, wenn einem das
Essen auBerordentlich gut geschmeckt
hat. Wir haben uns gefragt was eigentlich
mit den Ergebnissen passiert. Werden
beliebte Essen ofter angeboten, oder
werden die Daten nur zur Uberpriifung
der Akzeptanz des Essens herangezo-
gen? Laut Aussage des Studentenwerkes
dienen die Ergebnisse als Grundlage fiir

die wochentlich stattfindenden Speise-
planbesprechungen. Sie sollen primar
dariiber Auskunft geben, ob ein Gericht
gut oder schlecht angenommen wird. Lei-
der erfuhren wir nicht, ob Essen, die gut
bewertet wurden, auch 6fter angeboten
werden. Uns wurde aber mitgeteilt, dass
die beliebtesten Speisen in der , Liebling-
sessen-Wochen™ noch einmal angeboten
werden. Oft stehen Studierende bei der
Bewertung vor einem Dilemma. Da war
das Gericht eigentlich ganz gut, aber
leider etwas versalzen. Wie soll man das
bewerten? In dieser Hinsicht plant das
Studentenwerk keine Veranderung.
Das aktuelle System soll beibehalten
werden, eine Verfeinerung des Be-
wertungsmodus ist ausgeschlossen.
Laut eigener Aussage sollen weniger
genaue Angaben abgegeben wer-
den, sondern eher aus dem Bauch
heraus entschieden werden. Die
Chefkdche lassen sich also nicht in
ihr Handwerk reinpfuschen. Wer sich
aber dennoch Uber die zu gesalzene
Suppe beschweren will, kann dies
Uber die Homepage des Studenten-
werkes.

Doch wie wird das Angebot eigentlich
angenommen? Pro Tag geben in der
| Mensa RempartstraBe zwischen 400
und 800 Studierende ihre Bewertung
ab. In der Mensa Institutsviertel
sind es rund die Halfte. Das ist nicht
wenig, wenn man bedenkt, dass pro
Tag in der Mensa RempartstralBe
ungefahr 4000 Personen speisen und
in der Mensa Institutsviertel ca. 3000.
Im Institutsviertel sollen zudem weitere
Bewertungsterminal aufgestellt werden.

Was aber schlussendlich als bitteres Fazit
festzuhalten ist: Freiburger Studierende
beteiligen sich eher bei der Bewertung
ihres Essens, als bei der Uniwahl. Viel-
leicht sollte der neue u-asta Vorstand
diese Zeichen lesen und sich mehr mit
der Mensa beschaftigen, als mit dem
Rektorat.

Florian Unterfrauner
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Diesmal haben wir fiir euch ein kleines Heiligenritsel
vorbereitet. Wer sind die Abgebildeten uns was ist ihr

Schutzbereich?
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Schickt eure Lésungen bitte bis zum 19. Juli an
stud.live@u-asta.de

Zu gewinnen gibt es natirlich etwas Heiliges!
Viel SpaB beim Ratseln wiinscht die u-boten-
Reaktion.



P |
Must-go's!
13.7.-21.7., 21h 9. Freiburger Filmfest, Mensagarten
Di, 17.7. 20h, der aka-Filmclub prasentiert: Mary and Max, HS 2006
Mi, 18.7., 20h, Aka-Flimclub: Asphalt-Bliiten
Do, 19.7., 20h, Die Linke und das Wirtschaftsstrafrecht, Alte Uni HS 2
Do, 19.7., 20:30h, unterwegs: Laos/Vietnam/Kambodscha, MensaBar
Sa, 21.07., 22h, Gender goes queer, MensaBar
Mi, 25.7., 20:30h, Slam Supreme Spezial, Mensagarten
Do, 25.7., ab 17h, Fest der Kulturen 2012, Mensagarten
Fr 27.7., 20h, Lied.Gut Spezial, Mensagarten

Sa, 28.7. Semesterferienbeginn

AStA (Studierendenhaus) Belfortstr.24

u-asta-Service (Telefon 203-2032, Fax -2034) - www.u-asta.de/service
Sekretariat infoeu-asta.de

Vincent Heckmann, Rebekka Blum ,Anne Schade

mehr Infos: www.u-asta.de
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unabhdngigen allgemeinen Studieren-
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nicht unbedingt die Meinung der Redaktion/
des u-asta wieder. Die Redaktion behdlt sich
bei allen Manuskripten das Kiirzen und den
Zeitpunkt der Veroffentlichung vor.

Wochentaglich 11-14 Uhr

Hier kann mensch sich zur Rechtsberatung anmelden und erhalt auch so manchen Tipp. AuBerdem kann mensch so einiges erstehen (z.B.

ISICs, Bliromaterial, Fair-trade-Kaffee...)

BAfoG-Beratung: bafoeg-beratungeu-asta.de

Maria Seitz

AStA-Rechtsberatung:

Bitte in der vorhergehenden Woche im Sekretariat anmelden!
Psychologische Beratung: psychologische-beratungeu-asta.de
Maria Richter

nach Vereinbarung

Mi, 14-16 Uhr

nach Vereinbarung

Konferenzen (Hieran kann jedeR Studierende teilnehmen und ist antrags- und redeberechtigt!) - www.u-asta.de/struktur

konf (Konferenz der u-asta Referate): vorstandeu-asta.de
FSK (Fachschaftskonferenz): fskeu-asta.de
Vorstand: Lennart Lein, Laura Maylein, Till OBwald - vorstande@u-asta.de

Do, 13 Uhr
Di, 18 Uhr

Referate (JedeR Studierende ist aufgerufen, sich in den Referaten zu beteiligen!) - www.u-asta.de/engagement/referate

Antifa-Referat: antifaeu-asta.de

EDV- Referat: Jannis Seyfried - edveu-asta.de

Finanz-Referat: Thomas Seyfried- finanzeneu-asta.de
FSK-Referat: Niklas Liedke - fskeu-asta.de

Gender-Referat: Rebekka Blum- gender@u-asta.de
Hochschulpolitik: Anna Tenberg - hochschulpolitikeu-asta.de
Kultur-Referat: Maggie Jagglo. - kultureu-asta.uni-freiburg.de
Lehramt-Referat: Muriel Frenznick - lehramteu-asta.de
Presse-Referat (u-Bote): Florian Unterfrauner - presse@u-asta.de
PR-Referat: Gregor Hofmann- preu-asta.de
Schwulesbi-Referat: Wolfgang Wagner. - schwulesbieu-asta.de
Umweltreferat: Florian Jesse - florianjesse@egmx.de
Sozialreferat: Hannes Hein

Studieren ohne Hiirden: Michaela Kusal, Andreas Hanka - soheu-asta.de

nach Vereinbarung
nach Vereinbarung
nach Vereinbarungr
Di, 18 Uhr

Fr, 14 Uhr

Mi, 18 Uhr

Fr, 16 Uhr

Mo, 12Uhr

Do, 12 Uhr

nach Vereinbarungr
Mo, 20 Uhr, Rosa Hilfe
Nach Vereinbarung
Nach Vereinbarung
jeden 1. und 3. Do, 17 Uhr
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Uni Freiburg auf Ramschniveau

Landesregierung bereitet Rettungsschirm fiir
angeschlagene Hochschulen vor

ie Deutsche Forschungsgemeinschaft (DFG) hat der Universitat Freiburg den Titel der Exzellenzuniversitat entzogen.
Nach der Herabstufung Freiburgs auf das Ramschniveau BB+ bendtigt die Albert-Ludwigs-Universitat dringend finan-
zielle Hilfen. Eine Entscheidung lber die Milliardenhilfen fir die finanziell angeschlagene Universitat kénne nur noch eine
Frage von Tagen sein. Zusatzliche Besorgnis ldste die Nachricht aus, dass mit dem Karlsruhe Institute of Techology (KIT)
eine zweite Baden-Wirttembergische Hochschule in finanzieller Schieflage geraten sei. Insidern zufolge habe sich das KIT
mit der Ubernahme der Marke ,Hello Kitty" ins eigene Portfolio finanziell {ibernommen.
Die Landesregierung will in der kommenden Woche liber das weitere Vorgehen in der Uni-Krise beraten. Hierzu sind Vertreter
der Landesbank Baden-Wiirttemberg, der Sparkasse Breisgau-Hochschwarzwald, sowie der ,,Breisgau-Berlusconi* Gundolf
Fleischer zu Gesprachen mit Ministerprasident Kretschmann in Stuttgart eingeladen.
. Die DFG begriindete die Herabstufung der Universitdt Freiburg
damit, dass die Hochschule nach Auslaufen der Exzellenzmit-
tel auf zahllosen Schrottpapieren des Freiburg Institute for
Advanced Studies (FRIAS) sitze. In den letzten Jahren sei
das FRIAS zudem finanzielle Verpflichtungen eingegangen,
die ein Vielfaches des Universitatshaushaltes entsprechen.
Aus einem Rechenschaftsbericht, der dem u-boten vorliegt,
geht hervor, dass das FRIAS allein im letzten Quartal mit spe-
kulativen Wohnungskaufen im Herderner Villenviertel einen
Verlust im dreistelligen Millionenbereich eingefahren hatte.
. Zudem wurde im FRIAS unter der Leitung eines ehemaligen
A Ministerprasidenten ein Biiro zum Managen von Schmiergel-
dern eingerichtet, welches gefalschte Forschungsgutachten
in Auftrag gegeben habe.
Angesichts der horrenden Verluste des FRIAS sieht sich die
Universitatsleitung gendtigt, ein umfassendes Rettungspaket
flir das Pleiteinstitut zu schniiren. Mittel, die bisher den Fa-
kultdten zur Verfligungen standen, sollen zur Sanierung des
FRIAS-Haushaltes verwendet werden. Unter dem finanziellen
Rettungsschirm der Universitét ist somit das Uberleben des
FRIAS gesichert. Zugleich wurden Beflirchtungen geschiirt,
To big to fail? dass nach der Privatuni Bruchsal eine weitere Hochschule die
Stabilitét des gesamten Hochschulraums Baden-Wiirttemberg
ins Wanken bringen kdnnte. Der universitdre Pressesprecher E.R. Presser warnte jedoch davor, die Herabstufung der Kre-
ditwirdigkeit des FRIAS liberzubewerten. Auf die Uni wirkte sich das Ringen um die FRIAS-Hilfen bisher nicht so negativ
aus wie befiirchtet. Es sei schlieBlich generell mal an der Zeit gewesen, den vollkommen aufgeblahten und Gberbezahlten
Mittelbau der Institute zu verschlanken. ,Freiburg ist weiterhin exzellent™ heiBt es.
In der Landesregierung flirchtet man nun, dass diese Sparanstrengungen nicht ausreichen, um die Universitdt vor dem
Strudel des finanziellen Abgrunds zu bewahren. Momentan sei man in Kontakt mit Vertretern der Beijing University, die
Interesse bekundet habe, die Schulden der Albert-Ludwigs-Universitat zu tibernehmen. Im Gegenzug solle unsere Alma
Mater zu einer Filiale der Pekinger Hochschule umgewandelt werden. Die Albert-Ludwigs-Universitat kdnne als ,Schaufen-
ster des Ostens" dienen, mit dem der dekadente Westen endlich von der Uberlegenheit des autoritdren Herrschaftssystem
Uiberzeugt werden kann.
Gegen diese Losung zeichnet sich aber auch Widerstand ab. Der u-asta-Vorstand erwartet in den nachsten Tagen eine
Ladung mehrerer Schiffscontainer aus Pakistan. Auf kritisches Nachfragen unserer Redaktion, wurde uns mit Nachdruck
versichert, dass sich in den Containern lediglich harmlose Affenkostiime aus Altbestanden der Mudschahedin im Wert von
etwa 30 Millionen Euro befanden. Eingefadelt wurde der Deal vom russischen Oligarchen Pischko Derbiermanow, seinerseits
stolzer Besitzer mehrerer Stripclubs, Tankstellen und des SC Freiburg. Im Gegenzug hat ihm der u-asta die Zwangsabgaben
der neuen Verfassten Studierendenschaft fiir die ndchsten zwanzig Jahre zugesichert. Die Verfasste Studierendenschaft
kommt, der Kampf geht weiter.
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